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serrefF Meldung nach dem Hinweisgeberschutzgesetz

ner Weitere Rickmeldung geman § 28 Absatz 4 Hinweisgeberschutzgesetz und Anhérung ge-
man § 28 Absatz 1 Verwaltungsverfahrensgesetz

sezuc |hr Schreiben vom 28. September 2023

Sehr geehrter Herr Lindenberg,

fur Ihr Schreiben vom 28. September 2023 danke ich Ihnen. Einige Punkte sind leider im-

mer noch klarungsbedurttig:

1. Ob es sich bei der Dataport AR bzw. den von ihr betriebenen Anlagen, auf die sich lhre
Meldung bezieht, um Kritische Infrastruktur im Sinne der BSI-Kritisverordnung handelt,

muss aufgeklart werden.

Es ist richtig, dass § 5 Absatz 1 Nummer 1 Hinweisgeberschutzgesetz (HinSchG) die
Bestimmung des Artikel 3 Absatz 2 der Richtlinie (EU) 2019/1937 (Hinweisgeberschutz-
Richtlinie, HinSch-RL) aufgreift. Nach Artikel 3 Absatz 2 Satz 1 HinSch-RL beruhrt die
Richtlinie nicht die Verantwortung der Mitgliedstaaten, die nationale Sicherheit zu ge-
wahrleisten, oder ihre Befugnis zum Schutz ihrer wesentlichen Sicherheitsinteressen.
Dementsprechend bestimmt § 5 Absatz 1 Nummer 1 HinSchG, dass eine Meldung nicht
in den Anwendungsbereich des HinSchG fallt, wenn sie Informationen beinhaltet, die die

nationale Sicherheit oder wesentliche Sicherheitsinteressen des Staates, insbesondere
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militéarische oder sonstige sicherheitsempfindliche Belange des Geschéftsbereiches des
Bundesministeriums der Verteidigung oder Kritische Infrastrukturen im Sinne der BSI-
Kritisverordnung betreffen. Der Gesetzgeber geht also davon aus, dass dann, wenn In-
formationen Kritische Infrastrukturen im Sinne der BSI-Kritisverordnung betreffen, stets
die nationale Sicherheit oder wesentliche Sicherheitsinteressen des Staates betroffen
sind. Diese Wertung des Gesetzgebers ist angesichts der Definition der Kritischen Infra-
strukturen in § 2 Absatz 10 Satz 1 BSI-Gesetz auch nachvollziehbar. Demnach sind Kri-
tische Infrastrukturen Einrichtungen, Anlagen oder Teile davon, die bestimmten Sekto-
ren, unter anderem dem Sektor Informationstechnik und Telekommunikation, angehéren
und von hoher Bedeutung fur das Funktionieren des Gemeinwesens sind, weil durch ih-
ren Ausfall oder ihre Beeintrachtigung erhebliche Versorgungsengpasse oder Gefahr-
dungen fur die 6ffentliche Sicherheit eintreten wirden. Die nédhere Bestimmung erfolgt
durch die BSI-Kritisverordnung (§ 2 Absatz 10 Satz 2 BSI-Gesetz). Damit schlief3t § 5
Absatz 1 Nummer 1 HinSchG nicht jede Datenverarbeitung in einem Rechenzentrum
vom Anwendungsbereich des HinSchG aus, sondern nur die Datenverarbeitung in Re-
chenzentren, die die in meinem Schreiben vom 20. September 2023 genannten Schwel-
lenwerte nach der BSI-Kritisverordnung erreichen oder tberschreiten und daher von ho-
her Bedeutung fir das Funktionieren des Gemeinwesens sind, weil durch ihren Ausfall
oder ihre Beeintrachtigung erhebliche Versorgungsengpasse oder Gefahrdungen fur die
offentliche Sicherheit eintreten wirden. Der Wille des Gesetzgebers zu einer solchen
Regelung kommt in § 5 Absatz 1 Nummer 1 HinSchG eindeutig zum Ausdruck. Einen
Versto gegen Unionsrecht kann ich darin nicht erkennen. Sollte die Regelung doch
Uber das nach Artikel 3 Absatz 2 HinSch-RL Zulassige hinausgehen, wéare das vom Eu-
ropaischen Gerichtshof festzustellen. Ein Versto3 gegen die Datenschutz-Grundverord-
nung (DSGVO) liegt schon deshalb nicht vor, weil § 5 Absatz 1 Nummer 1 HinSchG das
Regelungs- und Aufsichtssystem der DSGVO nicht beruhrt.

Waéren Sie zur Klarung dieses Punkts damit einverstanden, dass die externe Meldestelle
des Bundes bei der Dataport AGR nachfragt, ob es sich bei den von ihr betriebenen An-
lagen um Kritische Infrastrukturen im Sinne der BSI-Kritisverordnung handelt? |hr Name
und der Inhalt Inrer Meldung wirden dabei nicht genannt. Zur Erlauterung musste der
Dataport AGR aber mitgeteilt werden, dass Hintergrund der Nachfrage eine hier einge-
gangene Meldung nach dem HinSchG ist. Dass der Dataport AGR dann unter Umstan-

den Rickschlusse auf lhre Identitdt méglich sind, vermag ich nicht auszuschlieRen.
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2. Eine solche Nachfrage kommt allerdings erst dann in Betracht, wenn die in meinem

Schreiben vom 20. September 2023 angesprochenen Bedenken hinsichtlich der Stich-
haltigkeit der Meldung ausgerdumt sind. Ich habe darauf hingewiesen, dass unklar
bleibt, worin konkret nach lhrer Auffassung die mangelhafte Umsetzung von Artikel 32
DSGVO besteht. Weitere inhaltliche Angaben dazu haben Sie nicht gemacht. Das
Schreiben des BfDI, das Sie erwéhnen, lag lhrer Nachricht nicht bei. Es trifft zu, dass
nach Artikel 5 Absatz 2 DSGVO der Verantwortliche die Einhaltung der Datenschutz-
grundsatze nachweisen kénnen muss. Die externe Meldestelle des Bundes ist aber
keine Aufsichtsbehdrde im Sinne der DSGVO. lhre Aufgabe ist es, wenn der Anwen-
dungsbereich des HinSchG eréffnet ist, die Stichhaltigkeit der Meldung zu prifen (§ 28
Absatz 2 Satz 2 HinSchG). Hierzu sind hinreichend konkrete Angaben zum mit der Mel-
dung geltend gemachten VerstoR3 erforderlich, ansonsten kann die externe Meldestelle

des Bundes diese gesetzliche Aufgabe nicht erflllen.

Sie haben Gelegenheit, innerhalb der unten genannten Frist, Angaben dazu zu machen,
worin konkret bei welchem konkreten Projekt der Dataport A6R nach lhrer Auffassung
die mangelhafte Umsetzung von Artikel 32 DSGVO besteht. Werden solche Angaben
innerhalb der unten genannten Frist nicht gemacht, beabsichtige ich das Verfahren

durch Veraltungsakt abzuschlieen, ohne weitere FolgemaRnahmen zu ergreifen.

. Wie schon in meinem Schreiben vom 20. September 2023 ausgefiihrt, ist die externe

Meldestelle des Bundes zu eigenen Untersuchungen mutmaflicher VerstéRe nicht be-
fugt. Das HinSchG raumt der externen Meldestelle des Bundes keine solche Befugnis
ein. Selbst wenn dies einen Versto3 gegen die HinSch-RL darstellen wirde, wiirde sich
daraus keine Befugnis der externen Meldestelle des Bundes zu solchen Untersuchun-
gen ergeben. Hierzu bedurfte es einer vom deutschen Gesetzgeber geschaffenen
Rechtsgrundlage. Eine solche existiert nicht. Wirde sich die externe Meldestelle des
Bundes Befugnisse anmalen, tber die sie nicht verfligt, waren rechtsstaatliche Grunds-
atze und im konkreten Fall auch solche der Zustandigkeitsordnung im féderalen Staat
verletzt. Es bleibt dabei, dass — bei Vorliegen der Voraussetzungen — hier als weitere
Folgemalnahme die Abgabe des Verfahrens an die zustandige Behérde zwecks weite-
rer Untersuchungen gemap § 29 Absatz 2 Nummer 4 HinSchG in Betracht kommt, nédm-
lich an die Landesbeauftragte fur Datenschutz Schleswig-Holstein — Unabhangiges Lan-
deszentrum fur Datenschutz Schleswig-Holstein (vgl. §§ 3, 39 Landesdatenschutzge-

setz Schleswig-Holstein).



seTE4voNs  Sie haben Gelegenheit zur AuRerung zu den genannten Gesichtspunkten bis zum

8. Januar 2024.

Sie kénnen fir lhre Antwort gerne auch unser Online -Formular nutzen. Geben Sie dabei

bitte im ersten Freitextfeld das oben genannte Aktenzeichen an.

Hinweis: Die AuRerung ist freiwillig. Eine Auskunftspflicht besteht nicht. Das gilt insbeson-
dere fir Auskinfte, durch die Sie sich die Gefahr zuziehen wirden, wegen einer Straftat o-

der einer Ordnungswidrigkeit verfolgt zu werden.

Mit freundlichen GriiRen

Im Auftrag



