Joachim Lindenberg

HeubergstraBe 1a, 76228 Karlsruhe, Telefon 0721 98614618

Joachim Lindenberg, HeubergstraBe 1a, 76228 Karlsruhe

Verwaltungsgericht Diisseldorf

Telefax 0211 8891-4000 Karlsruhe, den 11.12.2025

Im Rechtsstreit
Joachim Lindenberg, HeubergstraRe 1a, 76228 Karlsruhe als Klager

gegen
Landesbeauftragte fir den Datenschutz und die Informationsfreiheit als Beklagte
erhebe ich Klage und stelle die folgenden Antrage:

1. festzustellen, dass die Bescheide vom 06.10.2025 in 21.40.2025-0008095 (Anlage K1) und
10.12.2025 in 24.56.2025-0003298 (Anlage K2) rechtswidrig, insbesondere ohne Anhérung und
ohne Rechtsbehelfsbelehrung ergangen sind,

2. die genannten Bescheide aufzuheben und ggfs. die Beklagte anzuweisen, die Bescheide unter
Berucksichtigung der Rechtsauffassung des Gerichts erneut zu erlassen,

3. bei der Beklagten die Verwaltungsakten zu den Beschwerdeverfahren 21.40.2025-0008095 und
24.56.2025-0003298 anzufordern, sowie Akteneinsicht in diese fiir den Klager,

4. die Beklagte zur verurteilen, die Kosten des Verfahrens zu tragen.

Die Deutsche Post Direkt GmbH ist beizuladen.

Zur Begriindung wird es erforderlich sein, umfangreich auf die zu Gbersendenden Verwaltungsakten
Bezug zu nehmen. Der Klager beabsichtigt daher die Begriindung binnen vier Wochen nach Erhalt
einer Kopie der dem Gericht libersandten Verwaltungsakten nachzureichen und bittet um

entsprechende Fristeinrdumung. Fiir die Akteneinsicht bietet akteneinsichtsportal.de an.

Mit freundlichen GrifRRen
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Anlage K1

Landesbeauftragte
fiir Datenschutz und Informationsfreiheit
Nordrhein-Westfalen

LDI NRW, Postfach 20 04 44, 40102 Dusseldorf 6. Oktober 2025
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Herrn _ _ Geschéftszeichen
Joachim Lindenberg bei Antwort bitte angeben
Heubergstrasse 1 a 21.40.2025-0008095

76228 Karlsruhe

Ghohrodi
Telefon 0211 38424--217
~ Fax 0211 38424-999

Aufsicht nach Art. 58 der Europédischen Datenschutz-Grund-
verordnung (Verordnung (EU) 2016/679, hier: DS-GVO)

Zuletzt mein Schreiben vom 26. August 2025

Sehr geehrter Herr Lindenberg,

hinsichtlich Ihrer Beschwerdepunkte der fehlenden Information, Rechts-
grundlage und Auskunft zum Adressabgleich und zur Ersatzzustellung,
habe ich nach Einholung der Stellungnahme der Post Direkt erfahren,
dass diese bei diesen Datenverarbeitungen nicht in eigener Verantwort-
lichkeit handelte, sondern als Auftragsdatenverarbeiterin der Deutschen
Post AG. Es oblag ihr daher nicht, dartiber nach Art. 13 DS-GVO zu in-
formieren oder nach Art. 15 DS-GVO Auskunft zu erteilen, da diese
Pflichten nur die Verantwortliche treffen. Bei einer Auftragsdatenverar-
beitung bedarf es auch keiner weiteren Rechtsgrundlage fur die Daten-
verarbeitung. Grundlage ist der Auftragsdatenverarbeitungsvertrag.

Beziiglich Ihrer Beschwerdepunkte 1 und 2 aus lhrer E-Mail vom 12. Mai

g ) Dienstgebaude und Lieferan-
2025 schlieRe ich -mangels Datenschutzverstofles der Beschwerdegeg-

schrift:
nerin- das Verfahren ab. Rsnllefanpied o4
40213 Dusseldorf
Mit freundlichen GruRen Telefon 0211 38424-0
Im Auftrag : Telefax 0211 38424-999
poststelle@ldi.nrw.de
/ ,L - www.Idi.nrw.de
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Joachim Lindenberg Anlage K2

Von: Referat-24@Idi.nrw.de

Gesendet: Mittwoch, 10. Dezember 2025 08:47
An: postdirekt@lindenberg.one
Betreff: Ilhre E-Mail vom 26.11.2025

Von: Referat-24@Idi.nrw.de

An: postdirekt@lindenberg.one

Bearbeitung: Herr Yilmaz, Tel. 0211/38424-418

GeschaftsZ: 24.56.2025-0003298

Betreff: lhre E-Mail vom 26.11.2025

Aufsicht nach Artikel 58 der Europdischen Datenschutz-Grundverordnung (Verordnung (EU)
2016/679, hier: DS-GVO)

Auskunftserteilung; hier: Deutsche Post Direkt GmbH

Sehr geehrter Herr Lindenberg,

ich komme zuriick auf meine E-Mail vom 02.12.2025.

Nach Auswertung der diversen Stellungnahmen der Deutsche Post Direkt GmbH (DPD) vom 17.06.2025,
01.09.2025 und 16.10.2025 und lhrer Rlickmeldungen hierzu vom 23.06.2025, 08.09.2025 und der
Mailkorrespondenz zwischen der LDI und Ihnen, teile ich Ihnen Folgendes mit:

Bezlglich Ihrer Auskunftsanfrage vom 16.10.2025 an die DPD werte ich die Auskunft nicht als
unvollstandig. Die DPD hat mitgeteilt, dass die Abstimmung mit der Deutsche Post AG (DP AG) ohne
Offenlegung lhrer personenbezogenen Daten erfolgt ist.

Es bestehen fur mich keine Anhaltspunkte, an der Aussage der DPD zu zweifeln.

Daruber hinaus ist die von der DPD gewahlte Form der Beauskunftung per E-Mail im Nachgang zur
postalischen Ubersendung der Auskunft mittels verschliisselter und passwortgeschiitzter ZIP-Datei (deren
Passwort dem Datum des postalisch

Ubersandten Auskunftsschreiben entspricht) im Hinblick auf die Art der Daten, die dort beauskunftet
werden, ausreichend.

Dass das ausgewahlte Passwort in lhrem Fall wegen allgemein zugénglicher Verdffentlichung in Ihrem
Blog méglicherweise anderen ebenfalls bekannt sein kann, liegt in lhrer Risikosphére. Die Veroffentlichung
der Schreiben dort erfolgt lhrerseits freiwillig und in eigener Verantwortung.

Ich rege an, das Datum vor einer Verdéffentlichung in dem Blog zu schwérzen.

Dariber hinaus hat meine Prifung ergeben, dass die DPD lhre Auskunftsantrage vom 20.02.2025 und
daran anschlieRend die vom 03.04.2025 und 09.07.2025 nicht vollstdndig und zum Teil nicht formgerecht
und verfristet beauskunftet hat.

Auskiinfte geman Art. 15 DS-GVO sind vom Verantwortlichen innerhalb eines Monats vollstandig und in der
gewulnschten Form zu erteilen.

Ein Datenschutzverstof® wurde durch mich festgestellt. Ich habe die nach meinem Ermessen erforderlichen
und angemessenen Schritte zur Vermeidung eines erneuten VerstoRRes gegenlber der Deutsche Post



Direkt GmbH eingeleitet und dem Unternehmen gemaf Art. 58 Abs. 1 lit. d), Art. 57 Abs. 1 lit. d) DS-GVO
einen Hinweis erteilt und mir weitere MalRnahmen bei zuklnftigen Versté3en vorbehalten.

Ich habe der Deutsche Post Direkt GmbH gegentiber zudem deutlich gemacht, dass ich mit diesem
Hinweis die Erwartung verbinde, dass Auskiinfte in Zukunft datenschutzrechtskonform erteilt werden.

Die verantwortliche Stelle hat zwischenzeitlich bereits ihre Ablaufe geandert und wendet ein Verfahren fir
eine verschlusselte Auskunftserteilung per E-Mail standardméaRig an, welches ich unter Berucksichtigung
des Inhalts der Auskunft (Namens- und Adressdaten, sowie Zuliefererunternehmen) als ausreichend
ansehe.

Bezlglich Ihres Vorbringens zur Unvollstandigkeit der Ausklnfte bezlglich des Nachsendeauftrages, der
Ersatzzustellung und Postwurfspezial ist die DPD laut ihrer Stellungnahme vom 01.09.2025 nicht als die
verantwortliche Stelle gemafR Art. 4 Nr. 7 DS-GVO anzusehen. Sie wird bei der Datenverarbeitung
diesbezuglich lediglich als auftragsverarbeitendes Unternehmen fir die Deutsche Post AG tatig.

Demzufolge liegt in einer mdglich unvollstdndigen Auskunftserteilung diesbezliglich auch kein
Datenschutzverstol3 seitens der DPD vor.

Ich werde den Fall nun schlieRen.

Mit freundlichen GriRRen
Im Auftrag
gez. Yilmaz

Die Landesbeauftragte fiir Datenschutz und Informationsfreiheit
Nordrhein-Westfalen

KavalleriestralSe 2-4, 40213 Dusseldorf

Tel.: 0211 38424- 418

Fax: 0211 38424-999

E-Mail: referat-24@Idi.nrw.de

Internet: www.ldi.nrw.de

Allgemeiner Hinweis zur Erfllung unserer Informationspflichten gemald Art. 13, 14 Datenschutz-Grundverordnung:
Informationen zur Verarbeitung personenbezogener Daten durch die LDI finden Sie unter
https://www.ldi.nrw.de/informationspflicht.

Allgemeine E-Mail-Adresse: poststelle@Idi.nrw.de
Offentlicher Schliissel fiir allgemeine E-Mail-Adresse:
https://www.ldi.nrw.de/pgp-schluessel




